Inspektionspodden - Kallkritik

Thomas Nygren (TN) [00:00:10]: Lararkompetensen ar sa mycket hogre an vad eleverna ar
och vi lite grann luras av att eleverna verkar valdigt snabba och sa vidare, men det dr som
sagt var bara pa ytan. Det gar inte pa djupet.

Agnes Gidlund (AG) [00:00:31]: Hej och valkommen till Inspektionspodden, en podcast fran
Skolinspektionen. Med den har podden vill vi ta upp intressanta amnen och omraden som vi
har granskat och som fatt stor uppmarksamhet. Jag som leder det har samtalet heter Agnes
Gidlund och ar pressansvarig pa Skolinspektionen. Med oss idag sa har vi dven var
generaldirektér, Helén Angmo. Hej Helén.

Helén Angmo (HA) [00:00:58]: Hej.

AG [00:00:59]: | det har avsnittet sa ska ju vi prata om kallkritik och for inte sa langesedan
var kallkritik kanske framst en kunskap som var viktig for forskare och journalister, men i
dagens lage sa blir det ju allt viktigare for oss alla att salla information, veta var
informationen kommer ifran, vem som ar avsandare och vad den har for syfte. For att prata
mer om det har da sa har vi med oss Thomas Nygren som &r professor vid Uppsala
universitet. Hej Thomas.

TN [00:01:31]: Hej.

AG [00:01:31]: Och sa har vi med oss Roger Thuring som &r utredare pa Skolinspektionen
och som har gjort en utredning i just det har amnet. Hej Roger.

Roger Thuring (RT) [00:01:40]: Hej.

AG [00:01:41]: Hej. Men jag tankte kanske borja med att fraga hur det sag ut nar du gick i
skolan Helén? Hur var det med kallkritiken da?

HA [00:01:51]: Ja, den utgick ju fr&n boken. Det var ju helt klart den analoga kéllan s vi laste
bdcker och vi fick ju fundera pa ocksa vad olika pastaenden kunde sta for och sa, men jag
ska inte sdga att det var ett sa framtradande spar faktiskt nar jag gick i skolan. Det ar ju en
helt annan sak nu da om jag tittar pa mina barns utbildning och dven nér jag blickar in nu via
Skolinspektionen. Det ar sa otroligt mycket som har hant. Nar jag vaxte upp sa var det ju
ocksa da att de kanaler man hade att tillga i medielandskapet, det var ju TV1 och TV2. Sedan
pa 80-talet sa kom ju det har med reklamfinansierad TV och nya radiokanaler. Det tyckte
man ju var en stor forandring da. Nu ar det ju helt enormt hur det har har exploderat med
alla kallor och nya satt att ta till sig information och jag tanker ocksa pa de har globala
jattarna nu da, Facebook och Youtube, som betyder sa mycket fér den information som
ungdomar tar del av till vardags sa det ar verkligen en helt annan gre;j.

AG [00:02:56]: Ja, jag har standiga samtal med mina barn just om kallkritik och att man ska
veta var sakerna kommer ifran. Men varfor har vi nu en podd om det har? Varfor ar det héar
sa viktigt att prata om Helén?



HA [00:03:08]: Ja, men om jag borjar i det har med det demokratiska samhillet d& sa dr det
ju oerhort viktigt att medborgare ar informerade, reflekterande, kunniga och kan ta del av
information pa ett kritiskt satt och da ar det ju det har starta med skolan och i skolan ar det
enormt viktigt da att man far kallkritiska kunskaper och ett sddant forhallningssatt. Darfor ar
det har valdigt viktigt att prata om och man kan ju sdga att kallkritik har ju alltid varit viktigt i
skolan, men synnerligen nu i det har da vaxande informationssamhallet dar det finns sa
manga digitala kallor bredvid de analoga och de kanalerna, de digitala varianterna av
kdllorna, de férandras ju ocksa hela tiden pa ett mycket, mycket snabbare satt an bocker
gjort. Visst kunde bécker komma i nya upplagor och revideras, men det ar inte sa som det ar
med de har digitala kdllorna som fordandras hela tiden. | detta landskapet da sa ska ju
eleverna navigera. Jag ska sdga sa har, att vi pa Skolinspektionen da, vi kan inte bidra med
kanske att vi har de absolut basta metoderna eller verktygen for hur man faktiskt ska
tillampa kallkritik utan har har vi ju till exempel Statens medierad och Skolverket och sa
vidare som jobbar med det, men det vi kan bidra med har i podden tankte jag ar att vi ska
diskutera vad vi har sett nar det géller vad larare far for kompetensutveckling och hur ser
det ut i skolan i dagslaget med kallkritik.

AG [00:04:43]: Och for da att reda ut det har begreppet kallkritik, vad ar det egentligen och
vad ar det inte? Thomas, du som ar professor?

TN [00:04:56]: Ja, det skrivs ju bocker om det har eftersom det finns sa manga satt att se pa
det har begreppet, men man har ju en grundldggande bild som kommer just fran
historieamnet. Man ska forsoka tanka kring vem som star bakom informationen, vad finns
det for bevis for det har, vad sager de har kunskaperna mig i relation till andra kunskaper
inom det hdr amnet. Det har har man jobbat med lange i skolan och gér man ju fortfarande
idag i valdigt hog utstrackning. Man lar eleven och tittar p3, liksom att "ja, men okej. Vad &r
det har for nagonting?" Finns det en ideologisk bakgrund till det har till exempel inom
samhallskunskapen. Vilken ar det som sager det har. | historia sa tittar man mycket pa olika
bakgrunder och sa vidare. Inom naturvetenskapen sa blir det en helt annan sak, men
samtidigt samma sak pa vilket vis att man tittar pa vad ar sdkerheten som man kan gora
med utsagorna kring den har fragan och vad sager de kdllorna som man faktiskt kan lita pa
och vad sager den stora majoriteten av antalet forskare. Sa det kan vara valdigt manga olika
saker, men karnan i det ar val egentligen att ha ett slags reflekterande férhallningssatt till i
vilken grad kan jag tro pa det har och vilken typ av kunskaper kan jag ta med mig utifran det
har som jag nu har hort eller last.

AG [00:06:15]: Det ar ju ganska avancerat. Man ska kunna ganska mycket da for att kunna
gora det har, tanker jag.

RT [00:06:20]: Ja, det &r ju det som ar problematiskt med det har. Det ar ju darfor det ar sa
viktigt att det har hamnar i fokus, men det man ser i forskningen kring det har och varfor det
har begreppet ar sa omstritt ar for att det kan vara sa manga olika saker, men dverlag sa
bérjar man blir alltmer 6verens om att det har ar nagonting som skiljer sig mycket fran ett
tyckande. Det har handlar om ett tdnkande och ett tdnkande baserat pa saker och ting som
man faktiskt har bra beldgg for. Sa det ar kunskapsbaserade slutsatser skulle man kunna
saga.



AG [00:06:53]: Och Roger, varfor ar det viktigt att vi lar ut kallkritik i skolan nu da? Vad
behover eleverna kunna?

RT [00:07:01]: Varfor ar det viktigt? Jo, men det ar ju for att det handlar ju om
kunskapsbildning hos unga manniskor att skaffa sig solida, palitliga, breda, djupa kunskaper
som gor att man kan fatta valgrundade beslut och verka i en demokrati med det ansvar som
det innebar att vara en person med en rost i politiska val sa det ar extremt viktigt for att
kunna fatta valgrundade beslut, for att kunna var en del i demokrati. Numer finns ocksa en
sakerhetsaspekt i detta kanske mer tydligt 4n nagonting i och med att det faktiskt ar ett krig
pa europeisk mark just nu och det finns informationskrigsféring ocksa i detta och da vill det
till att man som medborgare och elev rustas med formagor.

AG [00:07:46]: Man pratar ju ocksa just nu om det har med kalltillit. Vad innebar det for
nagonting?

TN [00:07:51]: Ja, och det ar ju en otroligt viktig aspekt i det har och det som ar sa intressant
med kalltillitsbegreppet, det ar att om du har en bra kalltillit, du vet vilka kunskaper du kan
lita pa, det kanske ar det absolut basta forsvaret gentemot den absolut senaste tekniken.
Man har sett till exempel att det som kallas for Deepfake, att manniskor klarar inte av att
avsldja om det ar sant eller falskt utan sattet att ta reda pa om det har ar sant eller falskt ar
att jamfora det med dina 6vriga kunskaper. Det som den hdar manniskan sager, kan jag lita
pa det utifran vad jag vet om den héar fragan och sdger den da galna saker som jag inte kan
tro pa, da ska jag hantera den informationen pa samma satt som att jag ser en l6gn som star
i text, men det kraver ju da att jag maste ju veta nagonting om fragan.

AG [00:08:42]: Helén, kan du saga nagonting om hur ldrarna ser pa amnet? Vi har ju dnda
gjort en granskning om det har. Vad kom vi fram till dar?

HA [00:08:50]: Vi kan se att lararna har ett stort intresse for kallkritik och de férstar att det
héar ar oerhort viktigt att ha med i undervisningen och inte bara i svenska och historia utani
alla @mnen. Sedan ar det ju anda sa med det vi tittade pa i den granskningen att nar det
galler de digitala kallorna sa fanns det mer att 6nska. Lararna var fortrogna fortfarande med
kallkritiken utifran de bocker och det traditionella kallkritiska arbetssattet, men det fanns
svarigheter nar det galler det digitala. Vi kunde ocksa se att det fanns inte den upparbetade
kontakten med skolbiblioteket som hade varit dnskvard darfér att skolbiblioteket sitter ju
ocksa med valdigt mycket resurser for att ocksa hjalpa till med informationssékning och ge
eleverna kunnighet i det. Sedan en annan sak som vi sag i den granskningen, det var att nar
det géller det har med kallkritisk granskning utifran bilder sa hade man kanske en hel del
kring den traditionella bilden, men inte nar det galler rorlig bild och det har ar ju ndgonting
som-— elever verkligen ar ju pa manga plattformar idag dar man tar emot filmer och
videoklipp och det géller ju att forsta syfte och bakgrund dven bakom den typen av
avsandare. Det ar nagra strak i vad vi sag da. Jag ska sdga att det ar mojligen sa att det kan
ha blivit battre med de har digitala kompetenserna hos lararkaren efter pandemin for vi vet
ju att det gjorts stora satsningar pa att 6ka de digitala kunskaperna under pandemin.



AG [00:10:23]: Roger, du som var med i den har granskningen, vad sag ni géllande
undervisningen? Hur sag den ut nar det var kallkritik? Kan du fylla pa nagonting har?

RT [00:10:32]: Vi kunde se att dels sa fanns det en stor medvetenhet om vikten kring att
undervisa om kallkritik. Vi tittade pa @mnena svenska och samhallskunskap, dar fanns de.
Det spillde ocksa 6ver fran historiedamnet i och med att manga larare som undervisar i
samhallskunskap ocksa undervisar i historia. Vi kunde se att det fanns ett motstand ibland
hos vissa larare nar det gallde att ta sig an de digitala arenorna. Man kunde uppfatta det
som att eleverna var valdigt snabbrorliga, man bytte arenor, |1ag det verkligen pa lararen att
halla sig uppdaterad kring detta och sa vidare. Den typen av fragor kunde vi mota da. Vi
kunde uppfatta att larare tyckte att det fanns en troskel att forsta vad ar en algoritm, hur
funkar en sokning, vad ar det som styr ett flode i sociala medier och den typen av saker da.
Vi kunde ocksa se att det fanns ganska stora brister vad géller undervisning om
informationssokning i saval analoga som digitala kallor i amnet svenska och svenska har ju
lite av ett huvudansvar for informationssdkning. Det dar fick oss att fundera en hel del och vi
kunde ocksa se i skolor dar vi bedomde att man inte hade nagra utvecklingsomraden utan
man hade en valdigt god undervisning, dar hade man ofta nagon form av samarbete med
skolbibliotek. Da tanker vi att ar det just informationssdkningsbiten som kanske— dar kan
man tanka sig att larare kanske behover lite pafylinad med kompetensutveckling for att
kunna undervisa om informationssokning. Sedan kunde vi ocksa— jag laste rapporten
haromdagen faktiskt for att se om jag hittade nagot nytt med nya 6gon och da kunde jag se
att i enkaten, da tyckte eleverna att undervisningen i kallkritik var valdigt bra, men att den
inte var anpassad efter dem och det tycker jag ar ett intressant fynd som man kanske kunde
tryckt lite mer pa. Men det dr 2018 som den publicerades sa vi far se vad som kommer.

AG [00:12:20]: Precis, vi kommer ju med en ny granskning nu sa da kanske man trycka lite
extra pa det. Om det nu ser likadant ut. Det vet vi ju inte.

TN [00:12:26]: Men det som sdkerligen kvarstar, det ar ju just den har utmaningen med att
dels ar det sa komplicerat vilket gor att man kan alltid dra mer nytta av skolbibliotekarier
som ar expertutbildade inom det har omradet. Det finns ju en lite forlegad syn pa vad en
bibliotekarie ar, att det ar nagon som laser valdigt mycket bocker och har mest koll pa det.
Den moderna bibliotekarieutbildningen ar ju valdigt mycket orienterad mot just
sokfunktioner och hur digitala verktyg funkar sa jag tror att den experten som finns pa
skolan nar det galler just de har sakerna ar just skolbibliotekarien.

AG [00:12:58]: Helén, du pratade ju lite om vad vi ser for brister tidigare, men kan du
utveckla det tidigare?

HA [00:13:03]: Vi har ju ocks3 gjort granskningar efter 2018 da som har rort skolbiblioteket.
Vi har dessutom tittat pa digitala verktyg, hur man jobbar med det i skolan pa 30 skolor och
aven dar sag vi liknande tendenser. Det finns lite av— jag ska inte sdga att det ar ett
bristande sjalvfértroende for man vill nog garna, men manga larare tycker att det ar svart
att skaffa sig den breda kunnighet och den uppdaterade kunnighet som kravs for att klara
kallkritiken.



AG [00:13:34]: Ja, och det kan jag forsta for det har ar ju inte latt, men kunde vi se att det
fanns skillnader mellan olika skolor?

HA [00:13:42]: Ja, det finns ju skillnader och s3 ar det ju generellt i vira granskningar att vi
har det har att vissa skolor har valdigt starkt valutvecklade arbetssatt verkligen och rutiner
sitter och man pratar med varandra pa skolan, man samarbetar mycket larare emellan och
dven da med biblioteket. Sedan sa finns det ju de skolorna dar det inte alls fungerar och
man kanske knappt har hort vissa begrepp och ord. Det ar ju ocksa en naturligtvis stor
forlust da for eleverna om man inte gar pa en skola dar det har sitter.

AG [00:14:15]: Men Thomas, vad skulle du sdga? Ar inte det ganska allvarligt fér demokratin
att det ser olika ut?

TN [00:14:20]: Jo, absolut. Alltsa, skolans likvardighet ar ju jatteproblematisk, att den inte
finns pa plats. Jag menar, det ar ju skolor som saknar skolbibliotek. Har du skolor dar man till
exempel da inte har tillgang till att lIdsa i bocker och pa natet, da vet vi att det blir svarare for
eleverna att lara sig saker. Har du bara digitala laromedel sa blir det svarare att ta till dig
kunskapen. Bara utifran de grundlaggande ekonomiska férutsattningarna eller strukturella,
institutionella forutsattningarna sa finns det ju ett problem.

AG [00:14:51]: Men Roger, nar ni har tittat pa det har, vad skulle du sdga att skolorna
behover gora for att forbattra undervisningen i kallkritik? Vi har ju varit lite inne pa det, men
finns det nagonting du kan... beh6vs det mer utbildning eller vad...?

RT [00:15:05]: Ja, man kan ju inte alltid dra det sa langt sa att det ar jattetydliga
korrelationer som man kan satta i bevis, men vi kunde dnda se samband som var granskning
kunde tyda pa. Dar kunde vi ju se just det som vi har varit inne p3, att de har skolorna som
hade god kvalitet i undervisningen om kallkritik som omfattade natet, dar hade man en
blandning av digitala och analoga laromedel, man hade tillgang till skolbibliotek, man hade
ocksa kompetensutveckling pa plats, lararna var kompetenta. Vi kunde ocksa se att
undervisningen var designad pa sadant satt att eleverna skapade innehall menat for digital
publicering och det kanske ar en indikation pa att ldrarna har en ganska stor trygghet kring
de digitala plattformarna att eleverna skapar sadant innehall. Det var ocksa en sadan har
sak. Sedan vet ju jag— vi ldser ju in oss pa Skolinspektionen pa den forskning som ar aktuell
och sa dar och nu ar inte jag fullt sa uppdaterad som Thomas, men vad jag minns fran den
tiden och som jag tror ar oerhort viktigt och centralt, det ar ju att som larare vara
narvarande i elevernas informationssdkning och inte lata dem vara ensamma i den digitala
miljon dar. Ibland kunde vi stota pa att man borjade med informationssokningsuppgifter i
borjan av ett amnesomrade och det tror jag ar direkt olampligt. Att lara sig om forintelsen
och hamna pa fel sidor fran borjan kan gora att de forsta sparen i ens hjarna av kunskap om
forintelsen kan komma fran en kalla som ar valdigt, valdigt tveksam. Det tror jag ar valdigt
olyckligt. Sa det tror jag ocksa, att elever med djup kunskap, bred kunskap, den breda
bildningen, lasa mycket och garna analogt ocksa, kunniga elever— allt det dar ar ju
supermycket for ju battre kunskaper inom ett omrade man har, desto battre kdnselsprot har
man ju ocksa utvecklat. Kritiskt tdnkande och kallkritik ar ingen allman kunskap utan det ar
mycket dmnesspecifikt och genom att arbeta med texter och annan information for digital



publicering, da kan man ocksa lara sig mer om hur olika digitala medier och plattformar
fungerar. Ungefar sa langt vagar jag stracka mig.

TN [00:17:07]: Ja, och det stammer ju valdigt vdl med det som forskningen fortfarande
sager, att det ar valdigt sv— man hade ju en idé om att det fanns nagra slags digital natives
och att den osdkerheten som lararna kanner infor att eleverna ar mer digitalt kompetenta,
den digitala kompetensen ligger valdigt mycket pa en ytniva. Man ar valdigt snabb med att
forsta hur funkar granssnittet i TikTok och sa vidare, men de ar TikTok natives. Skickar du ut
dem for att hitta bra information kring en @mnesspecifik fraga sa har de en mycket samre
kompetens an en ldarare som ar inlast pa amnet. Det tror jag ar viktigt att med sig ocksa, att
det har handlar valdigt mycket om att lararkompetensen ar sa mycket hogre an vad
eleverna ar och vi lite grann luras av att eleverna verkar valdigt snabba och sa vidare, men
det dr som sagt var bara pa ytan. Det gar inte pa djupet.

AG [00:17:57]: Sa mer kunskap egentligen i amnet?

TN [00:18:00]: Ja, goda amneskunskaper borgar ju for att man blir battre pa att navigera,
men sedan ar det ju sa att man maste ju ocksa forsta nar min egen kunskap tar slut, nar
behover jag anvanda mig av de digitala resurserna for att fa tag pa mer.

AG [00:18:15]: Helén, jag tanker att ibland sa blir ju foraldrar eller sa arga for att de tycker
att barnen far anvanda digitala kallor alldeles for tidigt. Man ska vara ute och leka och man
ska tugga grus och allt vad det ar. Vad sager vi om det?

TN [00:18:34]: Just tugga grus later ju jattebra. Det tycker jag de ska gora hela tiden.

HA [00:18:42]: Nej, men vi gar ju dir enligt laroplanens krav och da ska man ju ha mojlighet
att fa trana pa digitala verktyg och trana kallkritik ocksa da utifran digitala kallor sa det ar ju
sa vi har bestamt i Sverige att det ska vara. Den fragan kan ju naturligtvis diskuteras, men
eftersom laroplanen— och skolan ska ju sta i samklang med den utveckling som ar i
samhallet och det digitala samhallet ar ju har och da har ju vi valt i Sverige att det har ska in i
var skola och eleverna ska kunna det, sa det &r det vi utgar ifran pa Skolinspektionen. Om
jag da far lagga till nar det galler det har med kompetenser och hur viktigt det ar att lararna
ocksa ser vad de kan sta for i den har snabbt fordanderliga varlden sa ar det ju att forklara for
eleverna och ocksa den har pedagogiska formagan att forklara vem en avsandare kan vara
och da tanker jag pa hur viktigt det ar ocksa for lararna att forsta hela medielandskapet och
till exempel det har att det dr sa manga idag som ar medskapare av information. Forr i
varlden sa var det ju sa att vi var mer passiva konsumenter av information, men nu genom
sociala medier och bloggar och hela den varlden sa ar det ju valdigt, valdigt manga som blir
avsandare i och med det att de ar medskapare och det har ar ju nagonting som— det handlar
ju inte bara om att kunna den digitala tekniken utan det handlar ju om att forsta mer den
digitala varlden och vad den innebér da for eleverna och nar de ska tillgodogora sig
information. Har ar ju lararna enormt viktiga och, som sagt, skolbiblioteket. Det ar ju sadant,
tanker jag, som vi ocksa bor titta i var granskning utifran den har utgangspunkten da att alla
elever ska fa mojligheter att férsta och anvanda det digitala.



AG [00:20:31]: Kan det ga for langt? Kan det vara sa att man inte litar pa nagonting? Jag har
mott manniskor som sdger "nej, men jag maste ifragasatta allt nu."

TN [00:20:37]: Nej, men jag tycker inte. Alltsa, den risken som man pratar om nu, den risken
ser vi inte riktigt egentligen i forskningen utan det ar snarare sa att det har ar da ett enkelt
forstadium till att vara vettigt informerad, eller att man har borjat i fel ande da sa den
kanske— kanske nagonstans finns det en sadan risk, men man har pratat lite om det har med
faktaresistens och sa vidare, men vanligtvis handlar det inte om att manniskor ar
faktaresistent utan det handlar snarare om att man inte ar informerad. Man har inte riktigt
forstatt var man ska borja leta och man har hamnat lite snett fran bérjan och sedan sa far
man en massa overtygande argument fran ena sidan. Sedan finns det sa klart enskilda
individer som laser fast sig vid sina asikter, men da handlar det om asikter och inte
kunskapsinhamtning. Jag tror att for skolans del sa for att undvika det som kallas for cynisk
kallkritik, att man litar inte pa nagon, sa ar det bra att man borjar i kunskapsandan; vad ar
man Overens om, vad vet vi, vad forstar vi, hur géor man ocksa for att man ska vara kritisk pa
ett konstruktivt satt. | var forskning ar vi valdigt noga med att vi inte bara later ndgon var
skeptisk utan man ska ocksa i slutdndan ta med sig nagonting. Det som Roger var inne pa
med det finns for kallor, ja, men du kan ju faktiskt lara dig ganska mycket av att ha tre
stycken icke trovardiga kallor for da kan du se att det finns tre olika satt att belysa
problemet sa jag kan anvdanda mig av de har for att forsta hur man manipulerar manniskor
pa tre olika satt. Sedan ar kunskapen man far med sig av det har inte innehallet i de tre utan
det ar processen som man har lart sig eller de manipulativa strategierna.

AG [00:22:10]: Om man nu ska titta pa da Skolinspektionen. Vi har gjort en granskning om
just kallkritik och sedan har vi gjort andra granskningar med en till pa gang. Vad skulle du,
Helén, sdga att vi gor for skillnad pa omradet?

HA [00:22:23]: Ja, vi gbr ju skillnad genom att vi pekar pa utvecklingsomraden. Vi tar ju upp
olika aktuella @mnen da, bland annat det héar, och sedan sa ser ju vi hur val skolorna jobbar
och med vilken kvalitet till exempel med kéllkritik. Sedan pekar ju vi ut dar vi tycker att det
brister, dar det finns utvecklingsbehov och det &r ju det vi bidrar med, att se det. Man far en
koll pa laget kan man saga, kvalitetslaget i skolan nar vi granskar och man far ocksa en koll
pa vad man behover forbattra. Nar det galler just kallkritisk formaga da sa har vi pekat pa
flera forbattringsomraden sa att— och det ar ju generellt det har som Skolinspektionen goér
och bidrar med hela tiden mot de skolorna som vi da granskar, men man ska ocksa tanka pa
att alla andra skolor som inte blev granskade ocksa lar sig av det har och vi férsoker ju starka
upp ocksa da genom att skriva rapporter om olika @mnen och sa sprider vi ju det och det har
vi gjort nar det galler kallkritik sa vi har spridit var rapport om kallkritisk férmaga. Vi har
ocksa en rapport om digitala verktyg, anvandning av digitala verktyg, och vi har en sarskild
rapport om skolbibliotek. Vi har ocksa alldeles nyligen kommit ut med en rapport om
lasframjande som jag ocksa tycker anknyter till de har férmagorna och som jag verkligen kan
tipsa om.

AG [00:23:47]: Ja, och nu vill jag da ha lite korta grejer. Vad ar det viktigaste att tanka pa
infor framtiden? Vad behover forbattras? Roger, jag borjar med dig.



RT [00:23:56]: Jag tror att det viktigaste infor framtiden &r att vi lamnar polariseringen
bakom att man ar oerhort teknikoptimistisk, digitala verktyg alternativt att man anses som
valdigt reaktionar och gammeldags. Att det har mots pa nagot satt sa att vi kan fatta—i
skolan kan fatta valdigt grundade och goda beslut nar det &r ldge for analoga laromedel,
digitala laromedel. Att vi kan forhalla oss till det pa ett professionellt satt, alla vi som ar
svensk skola. Det skulle jag sdga ar valdigt viktigt och inte minst relevant i forhallande till
kallkritik, att man forstar att det handlar om grundldggande kunskaper. Da ar man rustad for
att mota information och kunna vardera den.

AG [00:24:42]: Yes. Thomas, vad sager du?

TN [00:24:44]: Det handlar ju i valdigt, valdigt hog utstrackning om att anvanda sig av de
digitala medierna pa ett sddant smart satt som larare gor. Allts3, bra designad undervisning
med analoga och digitala inslag &r s& effektiva som designen av undervisningen &r. Ar den
upplagd utifran att man verkligen som larare ser till att utmana elevernas
missuppfattningar, att finnas dar for att stimulera dem till att fa till sig ny kunskap, att man
styr och stodjer eleverna i att ta till sig nya och svara saker som de inte har koll pa och att
undvika det som Roger var inne pa tidigare, den har elevstyrda undervisningen dar de sjalva
ska leta efter information som de faktiskt har taskig koll pa. Det galler att man gor en
undervisningsdesign dar man da anvander sig av det digitala som ett stod. Dar ser man att
de effektiva praktikerna som finns inom skolforskningen, de géller ju bade i digital och
analog miljo.

AG [00:25:40]: Japp. Helén, vad sager du?

HA [00:25:43]: For det forsta sa tror jag att vi ska forsoka bevara och férstiarka det som
redan ar bra och valuppbyggt i skolan, det vill séga den traditionella kallkritiken. Bara genom
den sa far ju eleverna de har kunskaperna att ifragaséatta, att fraga sig sjalva vem som ar
avsandare och hur man ska forhalla sig till det. Sedan sa tror jag ocksa, om jag ska sla ett
slag fér nagonting nytt, att verkligen titta pa det har ocksa med mediehistoria, alltsa hur
medieutvecklingen har sett ut historiskt for det i sig tror jag ocksa kan fa en att forsta vad
man ar utsatt for idag och ocksa ser mojligheter kring idag. Just det har att vi har gatt fran
tva enkla kanaler, fran bécker huvudsakligen da till en mangd avsandare. Det ar valdigt
diversifierat landskap man ska sdka information fran idag och det finns medskapare vilket
betyder att inte minst unga manniskor kan lyssna valdigt mycket pa en influerare till
exempel och det behover ju inte vara fel att man har ndgon som man sarskilt lyssnar pa,
men man behdver ju forsta vem personen ar och i vilket syfte personen pratar om
nagonting sa att ocksa forsta den har historiken tror jag ar valdigt viktigt i
kompetensutvecklingen av lararna och ocksa att eleverna far till sig det ocksa.

AG [00:26:59]: Ja, men da tanker jag att vi far runda av och konklusionen hér blev ju djup
kunskap behdver man for att ocksa anvanda kallkritik och att lararna ska tro pa sig sjalva,
horde jag mycket faktiskt. Du som vill veta mer om Skolinspektionens arbete kan ga in pa
skolinspektionen.se. Dar finns dven vara rapporter att ladda ner. Idag har du hort utredare
Roger Thuring och professor Thomas Nygren och Skolinspektionens generaldirektér Helén
Angmo. Jag heter Agnes Gidlund. Tack for att du lyssnade.


https://skolinspektionen.se
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