Inspektionspodden transkribering avsnitt: Betyg

Hej och vilkommen till Inspektionspodden, en podcast fran Skolinspektionen.
Med den har podden vill vi ta upp intressanta @mnen och omraden som vi har
granskat och som fatt stor uppmarksamhet. Jag som leder det hiar samtalet
heter Agnes Gidlund och ar pressansvarig pa Skolinspektionen.

| det har avsnittet ska vi prata om det som manga kallar for betygsinflation och
gladjebetyg. Vi kommer ocksa att diskutera om betygen ar likvardiga. Om de
inte ar det, vad far det i sa fall for konsekvenser?

For att pa basta satt diskutera detta sa har jag med mig lite gaster. Jag har
Skolinspektionens generaldirektér Helén Angmo med mig. Hej Helén!

(Helén)
- Hej Agnes!

Och Ann-Christin Hartman som ar enhetschef pa Skolverket och du ar
ansvarig for just betygsfragorna.

(Ann-Christin)
- Det stdmmer och styrdokumentsfragor generellt.
- Yes, hej!

Och sist men inte minst sa har vi Sanna Wolk och du ar forbundsordférande
pa SULF som ar ett fackforbund for universitetslarare, forskare och
doktorander. Hej Sannal!

(Sanna)
- Hej Agnes! Vad kul!

Det pratas ju en hel del om det hdar med gladjebetyg och betygsinflation. Sa
Helén, vad ar skillnaden pa detta?

(Helén)

— Jag vet inte om det finns nagon exakt definition. Men det man tanker pa ar ju
liksom att betygsinflation, att det &r nagonting som sker 6ver tid genom till exempel
att betygen hdjs successivt och da kan det ju vara att den arskull som var forst i ett
nytt betygssystem far lagre betyg an de som ar mycket senare, gar ut senare som
arskullar i samma system. Nar det galler gladjebetyg sa kan det ju vara att man
tanker pa att det ar for hdga betyg i forhallande till vad eleven faktiskt presterar.

Och vad skulle du saga ar det storsta problemet? Eller finns det nagon grader
av det har?



(Helén)

— Bada sakerna ar ju ett problem for det betyder ju att i sadana fall betygen inte ar
likvardiga, vare sig vid enskilda tillfallen eller dver tid. Och det ar ju darfor det ar sa
viktigt att man tanker over likvardigheten i ett system och hur det ska héllas stabilt
och att det blir rattvist for eleverna.

Och varfor uppstar det har? Vad ar sjalva grejen? Varfor har vi det har?

(Helén)

— Ja, alltsa det ar ju manga saker, men det ar ju inte minst kanske forhallandet da
mellan nationella prov och de betyg som sedan kommer. Det har man ju diskuterat
lange och mycket. Och da kan ju vi se i vara granskningar till exempel att det kan
finnas en tendens bland larare att man inte tar de nationella proven i beaktande sa
mycket och att man kanske ocksa degraderar deras varde. Man tycker att det ar sa
mycket annat som ar viktigt. Och det kan ju vara sa har att larare ser absolut bast
tror jag den elev de har framfér sig och den elev som de ska undervisa. Men om
man tanker pa hela Sverige nationellt sa kan det anda bli ett problem

om man inte har ett ankare, alltsd nagonting att halla sig i. For da kan ju
betygssattningen bli valdigt olika pa olika skolor. Och da blir det ett stort problem for
eleverna for da blir det orattvist nar man val da ska soka till hégre utbildning.

Och om man tittar lite pa det har med likvardigheten, Ann-Christin. Ni pa
Skolverket, ni har ju i flera rapporter kommit fram till att det finns stora
skillnader i betygssattningen mellan skolorna. Men vad beror det har pa? Vad
skulle du saga? Vad har ni sett?

(Ann-Christin)

—Ja, det har ar ju ett problem som har funnits valdigt lange precis som Helen var
inne pa. Och det har satt sig in valdigt mycket atgarder under aren och det har
forbattras inte. Vi tror att det har ar ett systemproblem.

Men vad menar ni med det? Vad ar det som behovs?

(Ann-Christin)

— Ja, Helen var ju lite grann inne pa det att man behéver nagon sorts riktmarke
nagonting att ankra betygen vid. Lararna gor en bra beddmning men de har svart att
gora en likvardig dver landet och da behdver man liksom ankra fast den i nagonting.
Och det gér man ju i flera andra lander. Och vi har tittat pa lite olika modeller f6r hur
man skulle kunna anvanda nationella proven till det. Vi har tittat pa flera olika
modeller och det har ar ju ganska komplext.

— Sa ar man valdigt nyfiken och nérdig sa kan man ga in pa Skolverkets hemsida
och lasa den har langa rapporten. Men dar tittar vi i alla fall pa olika modeller fér hur
man kan gora det. Vi tanker ocksa att det ar onddigt att slanga ut lararnas



kompetens, beddma kompetens. Slanga ut barnet med badvattnet, utan det finns
jattestora vinster med att behalla den. Men for att na en nationell likvardighet sa
behdver man liksom ha nagonting att halla fast vid.

— Och nu finns det dessutom en statlig utredning som har tagit fasta pa det har som
ska utga fran det har arbetet som vi gjorde och titta ocksa internationellt och se hur
gar det att anvanda de nationella provbetygen. Och det ar ju inte alldeles
okomplicerat eftersom vi inte har prov i alla amnen. Sa det ar ett jattespannande
uppdrag de har framfor sig.

Ja, precis. Och jag tanker sa har Helén, betygen ska ju ange kunskapsniva

i olika @mnen. Men det ar ju ocksa liksom en intradesbiljett da till olika man
ska komma in pa gymnasiet och man ska komma in pa hégskolan. Ar det
liksom det som ar en del av problemet? Att det blir lite konkurrens har, eller?

(Helén)

—Ja, det ar ju absolut en del av problemet. Att det kan bli olikheter mellan skolor
och att det da inte blir rattvist for eleverna. De som vill sbka en utbildning dar det
kravs hoga betyg om man ska bli lakare eller jurist till exempel. Sa de som har gatt
pa vissa skolor far lattare chanser da att gora det.

— Ett annat problem, det ar ju ocksa det har med férkunskaperna. Det vill saga att
man ska ocksa vara forberedd ordentligt nar man kommer till hdgskolan for att
hogskolan ar en annan sak och dar kravs ju ett vuxet ansvarstagande av eleverna
som da blir studenter. Och det har om man da inte har ratt férkunskaper sa kan det
ju bli misslyckanden da aven nar man kommer till hdgskolan. Sa att det ar bade
rattvisan skulle jag vilja saga och forberedelserna foér hogre studier som ar
problemen.

Och sen nar du pratar med lararna pa universitetet sa skulle du saga att det
liksom ar da konkurrensen mellan skolorna som leder till betygsinflation.
Har ni diskuterat det nagonting?

(Sanna)

— Vi diskuterar inte riktigt det for det som hander pa gymnasiet har inte vi sa mycket
asikt om hur man far betyg och liknande utan vi har mycket diskussion och dialog om
vad kan vi gora. For det ar liksom, vi maste hantera det som kommer

oavsett om det ar bra eller daligt. Jag har ingen aning om vad det ar och dar har vi
mycket diskussioner.

— Och det finns ju vissa utbildningar som har det har basar, till exempel tekniskt
basar och liknande for att lara unga vuxna att faktiskt studera. Men sa har vi ocksa
sen det andra biten, CSN-systemet som ar valdigt begransat nu fér tiden utan man



har sina fem ar typ som man far. Sa det ar liksom, vi har inte s& mycket tid att spela
pa heller for att nagon ekonomisk ska kunna vara pa universitet eller hdgskola.

Har man foljt debatten sa vet man ju att det har pratats ganska mycket om det
har med intradesprov som komplement till betygen. Skulle det kunna vara en
I6sning? Ar det nagot som ni har diskuterat?

(Sanna)

— Jo, det finns absolut diskussioner om det och sen da kommer ju alltid det har vilka
har kompetensen, vad ar det for skills som man ar ute efter. Lamplighet kan man ju
kanske se pa vissa utbildningar men inte andra sa det ar ju inte enkelt det heller.
Vissa utbildningar har ju redan att de har vissa kvoter som man faktiskt struntar i
betygen och da tar in pa intervjuer. Och det tror jag kan bli en utveckling pa den
biten. Men det ligger hos rektorerna att fundera pa de bitarna, antagningarna.

Och ocksa om man nu liksom blickar ut lite, Finland tas ju som ett
foregangsland ibland. Danmark har man studentexamen som vi ocksa hade
forut. Helén, skulle det vara ett satt att komma bort fran det har med
betygsinflationen att infora studentexamen?

(Helén)

— Ja, det skulle det kunna vara men det ar ju viktigt att den nya utredningen och den
nya utredaren far titta pa det har. Darfor att det ar just de fragorna som kommer upp.
Jag kan bara saga att i ett internationellt perspektiv, vad jag kan dverblicka sa ar det
ju sa att Sverige ar ganska unikt med att man gar sa mycket pa betygen och att
betygen ocksa ar rattsverkande direkt vid forsta kursen. Det betyder att vara elever
far valdigt mycket stress sa att saga att klara bra betyg tidigt jamfért med hur det ar i
andra lander.

— Och om man tar USA och England till exempel, mycket vanligt med
intagningstester. Det kan det vara i flera lander nere i Europa. Jag vet att Finland
har en kombination av bade betyg och antagningstester plus sin studentexamen. S&
det finns flera olika satt att gora det har. Och jag tycker det ar positivt att den nya
utredningen far titta pa alla de har mojligheterna.

Ann-Christin, vill du lagga till nagonting?

(Ann- Christin)

—Ja, vi har varit lite fundersamma kring examensprov. For att nar vi tittade pa de har
olika modelleringarna, hur man kan koppla flera olika utfall till varandra for att det ska
bli rattvisande. Sa det enda vi kunde se inte vi tyckte var lika bra, det var just
examensprovet. Men det beror pa att om man har ett tillfalle i slutet av terminen



som blir valdigt mycket high stakes, sa kan det skapa en valdig stress. Sa ju fler
tillfallen eleverna kan bli bedémda och man kan koka ihop dem och synka ihop dem,
desto storre tillforlitlighet far det.

Om man tittar pa det har med diskrepansen mellan betyget och nationella
provet. Ar det alltid ett problem eller fel att det diffar, Helén?

(Helén)

— Det behover det inte vara i och med att det finns inget riktmarke att férhalla sig till.
Det som sags i lagen ar att eleverna ska fa likvardiga betyg och att lararna maste se
till att man har ett allsidigt betygsunderlag. Och sen att det ar rektor som ska sakra
betygsattningsarbetet pa hela skolan. Det ar det vi granskar, vi tittar pa hur rektor gor
det har.

— Ser man till att ge bra forutsattningar till I1ararna? Far de agna sig at kollegiala
diskussioner och mycket samverkan? Och undersdker rektorn ifall det ar stora
avvikelser pa hans eller hennes skola? Det ar det vi tittar pa och i den senaste
granskningen sa kunde vi se att rektorerna hade ett bristande arbete i stora
avseenden. Man kunde inte riktigt motivera varfor det fanns stora skillnader aven
om det var jattestora skillnader mellan betygen och nationella proven éver lang tid.
Och da finns det anledning for oss att satta ett klart fragetecken och vara kritiska.
Men daremot kan vi inte saga att en viss procent avvikelse ar for mycket. Och det ar
manga som tror men det ar viktigt att sdga att sa ser det inte ut idag.

Jag tanker att det ar viktigt att framhalla. Man pratar ocksa om att det har med
central rattning av nationella proven skulle vara en universal l16sning. Och dar
har ju anda Riksrevisionen gatt in och konstaterat att det kommer inte hjalpa.

For det skulle inte paverka relationen till slutbetyget. Ann-Christin, vad sager

du om det?

(Ann-Christin)

— Det ar ju klart att det ar jattebra att ha ett kvalitetssakrat nationellt prov. Men sa
lange inte kopplingen till betyget ar glasklar sa kommer ju inte det att hjalpa. Utan da
maste det ju finnas en klar koppling. Nagon form av modellering eller sa. Sen finns
det ju andra fordelar med central rattning. Att de som sitter som centralrattare, de
kommer ju fa se en valdig massa elevexempel fran dvriga landet. Sa de kommer ju
fa en bra utblick och bli bra pa det och kunna sprida det. Men det finns nog tyvarr
inte nagra universal I6sningar.

Men om lararna anda satter betyg utifran elevernas kunskapsresultat, ar det
da daligt? Eller borde det inte vara battre d@n att alla ska folja nationella
proven, Ann-Christin? Vad sager du?



(Ann-Christin)

— Det ar val bra att de satter betyg efter elevernas kunskapsresultat.Férhoppningsvis
Overensstammer val de lararnas beddmning med de nationella proven. Men da far vi
ocksa komma ihag att vi har nationella prov i ganska fa amnen. Och att de
professionella larare som ar utbildade har &nda en traning i att bedéma.

Vad ar din bild av betygssattningen? Hur fungerar den? Vad sager ni pa
Skolverket?

(

Ann-Christin)

— Vi tycker val att den fungerar relativt val utifran att vi inte kan lagga de har
systemansvaret pa lararna. For ofta nar vi diskuterar likvardighet sa handlar det om
likvardighet pa nationell niva. Och det menar vi, det kan inte lararna hallas ansvariga
for. Sedan kan ju forstds beddmarekompetensen forbattras. For det ar ocksa bra for
undervisningen som ar det viktigaste. Och det finns ju andra saker. Lararens
forutsattningar kan sakert forbattras ocksa.

— Men vi vet ju att lararens betyg, det betyg som lararen satter, det ar ju det
sakraste sattet att férutsdga studieframgang for en elev. Sa det innebar att lararna
har en ganska bra koll &nda pa elevernas kunskaper.

Och Helene, vi granskar ju dnda det har, Skolinspektionen. Vad ar din bild av
betygssattningen och hur den fungerar?

(Helén)

—Ja, vi ar ju da tillsynsmyndighet sa vi tittar ju saklart mycket pa vad ska larare
respektive rektorer géra? Och da ar det sa, vi kan ju se absolut att larare gor ett
intensivt jobb med betygen. Men det ar inte alltid sa till exempel att man har det har
allsidiga betygsunderlaget nar man satter betyg och det ar ju en brist. Och det ar
ocksa sa att man kanske inte gor de jamforelser och liksom jobbar likvardigt till
exempel pa det sattet, resonera med kolleger, bedéma tillsammans med kolleger.
Dar kan det da halta. Men da galler det ju att det ar rektorn som ger de
forutsattningarna till lararna i saddana fall, att de far de mojligheterna att satta betyg
pa ett mer allsidigt satt till exempel, eller med allsidigt underlag och tillsammans med
kollegor.

— Och dar kan vi ju se att rektorernas arbete att halla ihop betygssattningen ocksa
kan utvecklas mer. Det &r som sagt sa att det kan saknas analyser, man undersoker
inte ordentligt skillnader mellan olika klasser, man kanske inte undersoker skillnader
till andra skolor eller mellan pojkar och flickor till exempel. Sa det ar otroligt viktigt att
rektorerna har ett bra samlat grepp och kvalitetsarbete kring betygen. Sa det ar var
bild. Sedan finns det skolor som gor det har riktigt bra ocksa, men det ar inte
ovanligt att vi hittar brister.



Men om man nu ska titta pa det har med betygsinflation, gladjebetyg, vad ar
det storsta problemet om man tanker utifran elevperspektiv? Vad far det for
konsekvenser? Vad séger ni pa Skolverket?

(Helén)

— Betygen ar ju high stakes. Det ar viktigt for eleverna att kunna ta sig vidare i
utbildningssystemet, alltsa att ta sig vidare till gymnasiet eller ta sig vidare till
hdgskolor. Det ar konkurrensen om utbildningsplatser. Och sedan ar det ju faktiskt
trovardigheten for hela utbildningssystemet. Sa samhallets tillit till systemet. Sa det
ar ju jatteviktigt att det finns en tillit till utbildningssystemet.

Och Sanna, vad sager du da utifran ditt perspektiv? Vad ar det storsta
problemet med det har?

(Sanna)

— Det vi kan se ar att manga studenter kommer fran en bakgrund dar betygen ar sa
otroligt viktiga. Och de ar sa upphetsade 6ver att de maste ha bra betyg. Alltsa det ar
dar det gar hela tiden. Och det ar ju inte det som akademin ar till for. Det ar
egentligen inte betygen som ar det primara. Utan det primara ar att lara sig en metod
inom en viss utbildning som man for kunskap férnyas ju hela tiden. Den ar ju inte
statisk pa nagot satt. Och det ar ju metoden, eller nya metoder, och att man kan
plocka upp dem.

— Men det ar problematiskt nar man har den har installningen, gar in pa universitetet,
att betygen ar det absolut viktigaste. Jag maste plugga for att fa hogsta betyg.
For da tappar man lite vad akademin ar och akademisk utbildning.

Men da tianker man, det ska man ju kunna saga da till vilken unge som helst
som gar i grundskola eller gymnasiet, att betygen ar inte det viktigaste. Sa

skulle de kanske inte halla med eftersom det ar det utslagsfaktorn som gor.
Vad sager du, Ann-Christin?

(Ann- Christin)

— Men det gor jag. Betygen ar inte det viktigaste. For det ar inte skolans
huvuduppdrag. Utan skolan ska utbilda eleverna. Och med det har valdigt stora
fokuset pa betyg och hur mycket tid alla har lagt ner pa betygen de senaste tio aren,
sa ar det ju en helt uppenbar risk att fokus forflyttas till betyg. Vi har en 6kad stress
bland elever. Och vi har ju flera nya stora reformer ocksa i skolan som ju faktiskt
bygger pa att alltfér mycket fokus har hamnat pa betygen och for lite pa
undervisningen. Sa det har enorma fokuset bade pa bedémning, detaljerna,
kunskapskraven, de riskerar ju att smala av undervisningen. Man laser
styrdokumenten pa lite krangligt satt och tror att betygen ar det som ar malet for
undervisningen. Och det ar val det som visar sig sen ocksa nar man kommer till er.



Man har nagon sorts kund- och tavlingsfokus pa skolan.
Vad sager du Sanna?

(Sanna)

— Men sen tankte jag saga att det dar ar ocksa nagonting som har blivit samhallet i
stort. Alltsa betyg har dven nar man gar ut sin universitetsutbildning sa ar betygen
jatteviktiga.Pa ett helt annat satt an det var bara for 20-30 ar sedan. Nar jag gick ut
sa hade man jattegoda majligheter. Nu har det ju smalnats av helt plotsligt
arbetsmarknaden om man inte har toppbetyg. Sa det fljer ju mer den dar liksom, vi
har ju etablerat tyvarr tycker jag, ett system dar hoga betyg ar det som ska primeras.

Helen, vad sager du? For det ar ju dnda sa att du kommer inte in om du inte
har hoga betyg.

(Helén)

— Ja, och jag forstar din fraga dar Agnes. Att just for eleverna och eleven som ar
stressad, ja da ar det ju viktigt. Man blir arg om det kanns orattvist och man kanner
sig besviken da om far hora att det var lattare att fa bra betyg pa en annan skola.

Sa det ar ju har och nu fér dem. Och jag haller med om det har att vi har haft ett stort
betygsfokus. Men det ar ju ocksa viktigt tror jag med ganska snabba atgarder och
forandringar. Sa att man snabbare i sadana fall kan komma in i ett nytt system. For
det ar ju inte enkelt for eleverna heller att forsta det har. Utan de téanker bara pa sin
hogskoleutbildning och dar de vill komma in.

— Och det ar ju ocksa sa, jag tycker det blir spannande ocksa nu nar vi gar over till
amnesbetyg. Vad som hander da? For da finns det ju i alla fall en liten mojlighet att
tanka mer langsiktigt. For det som har varit sa unikt i Sverige det ar ju just det har att
fran forsta kursen i gymnasiet sa ar betyget rattsverkande. Och det betyder ju att den
som vill bli 1akare till exempel, man far inte misslyckas an pa forsta kursen. Foér da
kanske dina mdjligheter ryker att komma in pa lakarutbildningen. Och det klart
skapar ju en enorm stress jamfért med om du far tre ar pa dig. Far du tre ar pa dig
och skaffar dig bra betyg, da kan det ju vara enklare. Och kanske bidra till da battre
fokus pa undervisningen och mindre stress, tanker jag ocksa. Men sen darutéver tror
jag ocksa att man ska som sagt titta pa hela systemet for intagning.

Jo, for jag har pratat med ganska manga gymnasie- eller de som ska in pa
gymnasiet nu som sitter och raknar sina meritpoang for att, okej, var kommer
jag in? Hur ska jag lyckas med det hdar? Sa det finns ju en stress. Och Ann-
Christin, ni skriver ju i, eller ni har tagit fram att elever som gar pa
hogpresterande skolor, de tenderar att missgynnas av den relativa
betygsattningen. Och att elever pa lagpresterande skolor, de gynnas. Vad
menar ni med det?

(Ann-Christin)



— Vi menar nog precis det du sa. Och det som jag var inne pa lite grann forut, att
larare ar bra pa att satta betyg pa sina narmaste elever. Hur de forhaller sig till
varandra. Men de har jattesvart att veta hur andra elever pa andra skolor. S man
satter liksom relativa betyg, alltsa betyg till den grupp som man kanner till. Och det
blir svarare da att fa ett hogre betyg i en hogpresterande grupp eller en
hogpresterande skola. Och det innebar ju i praktiken att betygen faktiskt skulle bli
annu storre skillnader om man ankrade dem. Sa det far man ju ockséa fundera kring
vad det innebar. Och det blir ju ocksa en orattvisa.

Precis. Ar det da att det &r sa hog konkurrens mellan elever pa hégpresterande
skolor sa att det blir svarare?

(Ann- Christin)

— Ja, lararen har manga duktiga elever, duktiga inom citationstecken da, eller
hdgpresterande nar det galler betyg. Och da jamfér man dem med varandra. Och
det ar sa vi manniskor fungerar. Sa jag tanker att om larare ska utveckla sin
beddmarformaga, om vi fortfarande vill att de ska gora det. For det tror jag anda ar
viktigt. Sa kanske det ar mer, vad innebar att vara duktig i ett amne? Att det kanske
det mer larare behdver. Vad ar liksom karnan i det har amnet? Pa vilket satt ar det
viktigt? Vad ar det man ska kunna? Sa kan man lite grann komma bort fran det dar.
Sa sambeddmning ar ju fortfarande viktigt.

Och om man da tittar pa gladjebetyg och betygsinflation och skolinspektionen.
Vi inspekterar, vi letar, vad ar det som brister? Vad ar det vi tittar pa i detta nar
det galler det har? Vad kan vi komma at?

(Helén)

— Ja, vi tittar ju pa hur rektorerna haller ihop betygsarbetet. Och vi kan aven titta
ocksa in pa lektioner och vi kan ha samtal med larare efterat. Sa att vi ocksa hor hur
larare resonerar. Men vi riktar aldrig kritiken till Iararna. Utan ser vi nagonting som
brister sa ar det ju rektor och huvudmannen som far den kritiken. Men vi har ett stort
fokus tycker jag framfor allt pa hur rektorerna har gett larare goda forutsattningar.
Det har varit manga studier fran Skolinspektionen. Och vi har ocksa nar vi har valt ut
skolor som ska inga i vara granskningar. D& har vi ocksa manga ganger valt pa risk.
Det vill saga att vi tar ocksa de skolor dar det ar stora avvikelser mellan nationella
provresultat och sjalva slutbetygen.

Men skulle du saga att vi har de verktyg som behovs for att komma at det har?

(Helén)

— Alltsa det beror alldeles pa vad man menar. Om man tanker sa att det ska bli
likvardigt i ett nationellt perspektiv. Da kan det vara svart for Skolinspektionen att
granska genomgaende ett urval av skolor kanske varje ar. Och titta pa hur
rektorerna arbetar. Vill man ha ett system dar det ar mer exakt. Da behéver vi ha
nagot slags riktmarke att foérhalla oss till i lagstiftning. Till att man skulle saga att



precis som det var nar jag var ung och gick i skolan. Att det fanns en viss modell for
hur mycket betygen i sadana fall far avvika fran de nationella proven. Det kan ju
handla om en viss procentsats till exempel. Men jag ska inte sitta har och saga exakt
hur det ska ga till. For aterigen tycker jag att den nya statliga utredningen ska titta
just pa det.

Och det ligger ju i deras direktiv.

Man hoppas att de kommer fram till nagot bra sa att det blir nagon ordning pa
detta. Men om man ska titta pa det har med likvardigheten. Det ar inte
likvardigt i Sverige. Vad skulle du Sanna saga ar det storsta problemet med att
det inte ar likvardigt. Om man tanker utifran elevperspektivet och man gar
genom hela utbildningssystemet.

(Sanna)

— Det blir ju valdigt oschysst i det enskilda fallet. Vissa far det battre och andra far
det sdmre. Men det vi ocksa vet och det finns mycket forskning i, att nar val nagon
har kommit in pa universitetet sa spelar det ingen roll med social bakgrund och alla
de har sakerna. Utan da klarar man universitetsutbildningen. Men da ar det viktigt att
just det forsta aret. For det ar ju dar manga brister. Forsta kursen, forsta terminen,
forsta aret. Att man maste veta hur det ar att vara pa universitetet och hur det ar att
plugga dar. Och dar ar den stora bristen som jag tycker borde fixas till faktiskt. Och
det pa gymnasiet. For man gar in pa universitetet pa samma satt som man gick in i
gymnasiet. Att jag maste korvstoppa i princip for att f& hogsta betyg. Men det gor vi
inte.

Och Ann-Christin, vad skulle du saga? Det finns inte nagon likvardighet. Vad
blir problemet?

(Ann- Christin)

— Jag tror vi har varit inne pa det allihopa har. Att man tappar tilltro till systemet. Den
enskilda individen riskerar att hamna i klam. Men ocksa tanker jag att vi lagger
valdigt mycket fokus pa sjalva betygsfragan och kanske riskerar att tappa bort
undervisning och kvalitet. Syftet med utbildningen. Det har som du efterlyser ocksa.
Att man ska komma till universitetet med kunskaper och ett mer 6ppet
forhallningssatt. Och det kanske man tappar i ett system som blir sa valdigt upptaget
av bedémning. Eller atminstone riskerar man det.

Och Helén, vad sager du?

(Helén)

— Om det blir ett valdigt stort fokus att preparera och coacha eleverna till goda betyg.
Och kanske ocksa det har med hoégre betyg och att det kanske i psykologin och
miljon i skolan blir ett valdigt stort fokus pa det. Ja men da kan man ju tappa sant
som ocksa ligger i de har varderingarna som elever ocksa ska fa. Alltsa att de blir



ansvarskannande, kompetenta samhallsmedborgare som det hogtidligt heter i
laroplanen. Och da tanker jag pa det som Sanna ar inne pa att sen nar man val
kommer till universitetet sa maste man ju ha den har formagan att vara vuxen, att
sjalv kunna klara sig, att inse att man kan ha bade framgangar och motgangar,
att det kan ta tid att férdjupa sin kunskap i vissa amnen. Sa att sddana saker,
ansvarstagandet, tror jag ocksa ar Iatt att tappa. Ifall det blir ett for stort fokus pa
enskilda prestationer.

Och vad skulle du saga, vad gor Skolinspektionen for skillnad pa det har
omradet?

(Helén)

— Alltsa var uppgift ar ju da att driva pa som sagt utvalda skolor. Att betygsarbetet
stdmmer med lagarna. Att man gor det man ska formellt. Sa vi kan ju aldrig vara i
hela landet och i varenda horn i Sverige. Och vi ar inte de som jobbar med de
nationella fragorna bast. Utan det ar ju mer Skolverket som har det har perspektivet.
Sa var uppgift ar ju att driva pa enskilda skolor. Att géra battre och det ar inte bara
tillsyn utan det ar aven kvalitetsgranskning. Att vi kan ocksa identifiera svaga
arbetssatt men vi kan ocksa identifiera goda arbetssatt. Och ocksa sprida larande
och kunskap utifran det.

Och vad skulle du sdga Ann-Christin da? Vad gor Skolverket for skillnad pa
det har omradet?

(Ann-Christin)

— Dels har vi tagit fram en massa bra utbildningar for larare som de kan ga. Men sen
har vi ju ocksa verkligen anstrangt oss nar det galler att revidera vara styrdokument
och titta pa kunskapskrav, betygskriterier. Vi har den nya reformen har i gymnasiet
med amnesbetygen och ocksa tittat 6ver kunskapskraven. Dar skulle jag ocksa vilja
saga. For kunskapskraven eller betygskriterier for er som inte alltid ar i skolans varld.
Ar det manga som funderar kring varfor Skolverket inte skriver tydliga betygskriterier.
Sa att lararna vet hur de ska satta sina betyg. Hur svart kan det vara? Ja men det ar
ganska svart ska jag saga. For det ar omaijligt att beskriva all den kunskap en elev
skulle behdva ha i ett amne. Utan da har vi att géra med hundratals sidor i varje
amne. Sa darfoér anstranger vi oss verkligen att skriva betygskriterier som larare ska
kunna anvanda anda utifran sin professionella erfarenhet som larare.

Sa Skolverket gor mycket. Men for att kunna fa till den dar sista twisten med
nationell likvardighet. Sa tror vi att man ocksa behdver géra systemférandringar och
det har vi ocksa visat.

Tack sa jattemycket. Da ar det faktiskt dags att runda av det har avsnittet och
du som vill veta mer om Skolinspektionens arbete. Ni gar in pa
skolinspektionen.se. Och det man kan konstatera ar ju att debatten om



betygen, det lar ju fortsatta. Vi vantar med spanning pa denna skolutredning
om betygen som kommer. Och idag sa har du hort Ann-Christin Hartman fran
Skolverket. Sanna Wolk fran SULF. Och Skolinspektionens generaldirektor
Helén Angmo och jag heter Agnes Gidlund. Tack fér att du lyssnade.



